Una oportunidad perdida
Ante la aprobacion del Reglamento de los CIE

30 afios después ser creada la figura juridica de los Centros de Internamiento’, se aprueba su
Reglamento de funcionamiento y régimen interior. Dicha desidia, que durante todo este
tiempo ha dejado su funcionamiento a discrecionalidad del Ministerio del Interior y de la
policia, lo dice todo sobre la importancia que los sucesivos gobiernos le han dado a garantizar
los derechos fundamentales de las personas en ellos encerradas.

La Plataforma Que el derecho no se detenga a las puertas de los CIE* presentd, en abril
de 2012, un extenso documento de propuestas al borrador de Reglamento que, en lo esencial,
no han sido incorporadas al mismo.

Un repaso sumario de lo aprobado nos dice que:

-El Reglamento permite el encierro en los CIE de personas vulnerables: “menores,
personas discapacitadas, ancianos, mujeres embarazadas, padres solos con hijos menores y personas
que hayan padecido tortura, violacion u otras formas graves de violencia psicoldgica, fisica o sexual”. Lo
Unico que se les reserva es una “atencion especializada”.

-Se mantiene el marcado cardcter policial de los centros. La policia es la encargada no
solo de la seguridad de los centros, sino de gestionar todo lo relativo a la permanencia del
extranjero en el centro. Tan sélo la “faceta asistencial” es asumida por empleados publicos
ajenos a la policia.

- Se generaliza la posibilidad de que la policia porte armas de fuego en el interior de
unos centros que no tienen caracter penitenciario, en contraste con la normativa
penitenciaria que limita su uso a situaciones excepcionales.

-Se autoriza la habilitacidon de otros “centros de ingreso temporal o provisional”, lo
que, ademas de indeterminaciéon, muestra la prevision de un posible incremento de las
personas encerradas.

Y es escandaloso que, teniendo en cuenta que, tal y como sigue afirmando este
Reglamento, las personas internadas estan privadas unicamente del derecho deambulatorio,
se les niega en la practica derechos basicos y fundamentales que nada tienen que ver con
aquello y que les coloca en una situacién de peor derecho que los establecimientos
penitenciarios. Asi:

-No se garantiza el acceso libre al sistema publico sanitario, ni la atencion sanitaria
completa las 24 horas del dia.

-Las visitas de familiares no tienen garantizado ningun régimen de privacidad e
intimidad y pueden ser limitadas en cuanto a nimero de personas, duracién (30°) y solo en
algunos dias de la semana.

-No se permite el uso de teléfonos mdviles.

-Las labores de control del respeto a los derechos de las personas internas, ademas de
la competencia judicial, solo serd “facilitada” a los organismos nacionales e internacionales
“con competencias propias en la visita e inspeccién de los centros”, que es tanto como decir
gue ninguna entidad no institucional podra acceder a dicho control.

L Art. 26 de la Ley Orgénica 7/1985, de 1 de julio, sobre derechos y libertades de los extranjeros en
Espaia.
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-No se garantiza la instalaciéon y funcionamiento de video-cdmaras de vigilancia,
herramienta que se ha mostrado esencial como medio de prueba de lo que realmente sucede
en situaciones conflictivas y que constituye una garantia tanto para los internos como para la
propia policia.

-Se autoriza el registro personal con desnudo integral.

-Las ONG no ven reconocido ningin derecho de acceder a los centros. Sélo es un
derecho individual de cada interno. Adicionalmente, queda al arbitrio de la direccién del
centro la posibilidad de firmar un acuerdo o convenio que posibilite las visitas de estas
organizaciones.

- Las salas de inadmision de los puertos fronterizos quedan excluidas de este
reglamento, convirtiéndose en lugares de peor derecho, donde las personas extranjeras
gozaran de inferiores garantias y derechos.

Por todo lo anterior, sigue plenamente valida la valoracion que la Plataforma Que el
derecho no se detenga a las puertas de los CIE hacia al borrador de Reglamento por:

v" el mantenimiento del modelo policial de gestién de los CIE.
v el desarrollo insuficiente de las garantias de los derechos de las personas internadas.

v el claro retroceso, en aspectos claves, en relacion con la situacién actual.

Pese a la encomiable y persistente labor propositiva realizada desde la Plataforma Que
el derecho no se detenga a las puertas de los CIE, en la que participaron una red de colectivos
nunca antes alcanzada, el grueso de sus propuestas han sido desestimadas. Por ello, si
entonces considerabamos que ese borrador no podia ser la base de trabajo del Reglamento,
hoy concluimos que la normativa aprobada no esta a la altura de las transformaciones de
nuestra sociedad ni de la evolucién del fendmeno migratorio, ni lamentablemente va a
poner remedio a los abusos y vulneraciones que jalonan la existencia de estos centros de la
verglienza.

A 17 de marzo de 2014.
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